
สมรรถนะการศึกษาของประเทศไทยในเวทีสากล ปี 2561  
(IMD 2018)  

 
 

ส ำนักงำนเลขำธิกำรสภำกำรศึกษำ ได้ด ำเนินกำรศึกษำเปรียบเทียบสมรรถนะกำรศึกษำของประเทศไทย
กับนำนำชำติ โดยใช้ดัชนีของสถำบันเพื่อพัฒนำกำรจัดกำรนำนำชำติ (International Institute for Management 
Development: IMD) เป็นกรอบหลักในกำรวิเครำะห์เป็นประจ ำทุกปี ตั้งแต่ พ.ศ. 2540 โดยมีจุดมุ่งหมำยส ำคัญ
เพ่ือเป็นข้อมูลพ้ืนฐำนในกำรก ำหนดนโยบำย และวำงแผน เพ่ือพัฒนำกำรศึกษำไทยให้มีคุณภำพและได้มำตรฐำน
ระดับสำกล 

ในปี 2561 สถำบัน IMD ได้จัดอันดับควำมสำมำรถในกำรแข่งขันของประเทศต่ำงๆ รวม 63 ประเทศ 
และเผยแพร่ในรำยงำน The World Competitiveness Yearbook (WCY) 2018 โดยแหล่งข้อมูลที่ IMD น ำมำใช้
ในกำรจัดอันดับมำจำก 2 ทำง คือ (1) ข้อมูลสถิติ/ข้อมูลทุติยภูมิ (Hard data /Secondary data) เป็นกำรรวบรวม
จำกองค์กำรระหว่ำงประเทศ ระดับชำติ และภูมิภำค เช่น OECD, World Bank, UN, WTO, UNESCO/UIS, IMF เป็น
ต้น และ (2) ข้อมูลจำกกำรส ำรวจ (Survey data) ได้จำกกำรส ำรวจควำมคิดเห็นของผู้บริหำรระดับกลำงและ
ระดับสูงจำกภำคธุรกิจ โดยข้อมูลที่ได้จะอยู่ในรูปของคะแนนควำมพึงพอใจที่มีค่ำระหว่ำง 1 – 10   

ทั้งนี้ IMD พิจำรณำจัดอันดับควำมสำมำรถในกำรแข่งขันของประเทศตำมปัจจัยหลักที่ส ำคัญ 4 ด้ำน  
คือ (1) สมรรถนะทำงเศรษฐกิจ (Economic Performance) (2) ประสิทธิภำพของภำครัฐ (Government 
Efficiency) (3) ประสิทธิภำพของภำคธุรกิจ (Business Efficiency) และ (4) โครงสร้ำงพ้ืนฐำน (Infrastructure) 
ประเมินครอบคลุมข้อมูลโครงสร้ำงพ้ืนฐำนทำงเทคโนโลยี วิทยำศำสตร์ สุขภำพและสิ่งแวดล้อม รวมถึงปัจจัย  
ด้ำนกำรศึกษำ ซึ่งในแต่ละปัจจัยหลักประกอบด้วย 5 ปัจจัยย่อย (Sub-Factor)  

 
ความสามารถในการแข่งขันในภาพรวมของประเทศไทย 

 ในภำพรวม ประเทศไทยได้อันดับที่ 30 ลดลง 3 อันดับ  (จำกอันดับที่ 27) เมื่อเปรียบเทียบกับ 
ปี 2560 และหำกพิจำรณำผลกำรจัดอันดับของไทยตำมปัจจัยหลักทั้ง 4 ด้ำน พบว่ำ สมรรถนะทำงเศรษฐกิจ 
(Economic Performance) อยู่ที่อันดับ 10 (เท่ำเดิม) ประสิทธิภำพภำครัฐ (Government Efficiency) อันดับ 
22 (ลดลง 2 อันดับ) ประสิทธิภำพของภำคธุรกิจ (Business Efficiency) อันดับ 25 (เท่ำเดิม) และโครงสร้ำง
พ้ืนฐำน (Infrastructure) อันดับ 48 (ดีข้ึน 1 อันดับ)  

หำกพิจำรณำผลกำรจัดอันดับของประเทศไทยที่ได้รับกำรจัดอันดับในกลุ่มอำเซียน พบว่ำ สิงคโปร์มี
อันดับคงที่ที่อันดับ 3 มำเลเซียอันดับขยับดีขึ้นจำก 24 เป็นอันดับที่ 22  อินโดนีเซียจำกอันดับที่ 42 เป็น 43  
และฟิลิปปินส์จำกอันดับที่ 41 เป็น 50 ส่วนไทยมีอันดับลดลง 3 อันดับ จำก 27 เป็น 30 ดังที่ได้กล่ำวมำแล้ว 
อย่ำงไรก็ตำม อันดับสูงสุด 5 อันดับแรกยังเป็นกลุ่มเดิม แต่มีกำรสลับต ำแหน่ง โดยสหรัฐอเมริกำเลื่อนขึ้นมำอยู่
อันดับที่ 1 รองลงมำ ได้แก่ ฮ่องกง สิงคโปร์ เนเธอร์แลนด์ และสวิตเซอร์แลนด์  
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ควำมสำมำรถในกำรแข่งขันของประเทศไทยเปรียบเทียบกับประเทศในกลุ่มอำเซียน 5 ประเทศ โดย
พิจำรณำตำมปัจจัยหลักทั้ง 4 ด้ำน มีดังนี ้

สมรรถนะทางเศรษฐกิจ ประเทศไทยอยู่อันดับท่ี 10 มีอันดับคงเดิม เมื่อเปรียบเทียบในภูมิภำคอำเซียน 
พบว่ำ ไทยมีอันดับดีกว่ำเพียง 2 ประเทศ ได้แก่ อินโดนีเซีย (อันดับ 27) และฟิลิปปินส์ (อันดับ 50) ยกเว้นสิงคโปร์
และมำเลเซียที่มีอันดับดีกว่ำไทย (อันดับ 7 และ 8 ตำมล ำดับ)  

เมื่อพิจำรณำจำก  5 ปัจจัยย่อย คือ 1) เศรษฐกิจในประเทศ 2) กำรค้ำในประเทศ 3) กำรลงทุนระหว่ำง
ประเทศ 4) กำรจ้ำงงำน และ 5) ระดับรำคำ/ค่ำครองชีพ  พบว่ำ ประเทศไทยมีปัจจัยย่อยที่มีอันดับดีขึ้นถึง 1 ด้ำน  
คือ รำคำและค่ำครองชีพที่อันดับดีขึ้นมำกถึง 5 อันดับ จำกอันดับที่ 28 เป็นอันดับที่ 23  

ประสิทธิภาพของภาครัฐ ประเทศไทยอยู่ในอันดับที่ 22 มีสมรรถนะลดลง 2 อันดับจำกปีที่ผ่ำนมำ แต ่
มีอันดับที่ดีกว่ำ 3 ประเทศในอำเซียน ได้แก่ มำเลเซีย อินโดนีเซีย และฟิลิปปินส์ (อันดับ 23, 26, 44 ตำมล ำดับ) 
ยกเว้น สิงคโปร์ที่มีอันดับ 3 ซึ่งเป็นอันดับดีที่สุดในอำเซียน 

เมื่อพิจำรณำจำก 5 ปัจจัยย่อย ได้แก่ 1) ฐำนะกำรคลัง 2) นโยบำยกำรคลัง 3) กรอบกำรบริหำรด้ำน
สถำบัน 4) กฎระเบียบในกำรท ำธุรกิจ/กฎหมำยด้ำนธุรกิจ และ 5) กรอบกำรบริหำรด้ำนสังคม พบว่ำ ไทย 
มีปัจจัยย่อยที่มีอันดับดีขึ้นในด้ำนกรอบกำรบริหำรด้ำนสังคมที่ขึ้นมำเป็นอันดับที่ 36 จำก 38 ในปีที่แล้ว 

ประสิทธิภาพของภาคธุรกิจ ประเทศไทยอยู่ในอันดับที่ 25 มีอันดับคงเดิม แต่ดีกว่ำอินโดนีเซียและ
ฟิลิปปินส์ (อันดับ 35, 38) ยกเว้นสิงคโปร์และมำเลเซีย (อันดับ 11, 17) ซึ่งมีอันดับดีกว่ำไทย  

เมื่อพิจำรณำจำก 5 ปัจจัยย่อย ได้แก่ คือ 1) ผลิตภำพและประสิทธิภำพ 2) ตลำดแรงงำน 3) กำรเงิน 4) กำร
บริหำรจัดกำรและ 5) ทัศนคติและค่ำนิยม โดยในปี 2561 ปัจจัยย่อยที่มีอันดับดีขึ้น 2 ด้ำน ได้แก่ ด้ำนผลิตภำพ 
และประสิทธิภำพ ดีขึ้น 1 อันดับ จำกอันดับที่ 41 เป็น 40 และด้ำนตลำดแรงงำนก็มีอันดับดีขึ้นมำเป็นอันดับที่ 6  
จำกอันดับที่ 8 ในปีที่แล้ว  

โครงสร้างพื้นฐาน ประเทศไทยอยู่อันดับที่ 48 ดีขึ้น 1 อันดับ จำกปีที่แล้ว ซึ่งอยู่อันดับที่ 49 และดีกว่ำ
อีก 2 ประเทศ ได้แก่ อินโดนีเซีย และฟิลิปปินส์ (อันดับ 59, 60) ยกเว้นสิงคโปร์และมำเลเซีย (อันดับ 8, 33)  

 เมื่อพิจำรณำจำก 5 ปัจจัยย่อย ได้แก่ 1) สำธำรณูปโภคพ้ืนฐำน 2) โครงสร้ำงพ้ืนฐำนด้ำนเทคโนโลยี  
3) โครงสร้ำงพื้นฐำนด้ำนวิทยำศำสตร์ 4) สุขภำพและสิ่งแวดล้อม และ 5) กำรศึกษำ โดยพบว่ำ มี 2 ด้ำนที่มีอันดับ 
ดีขึ้น ได้แก่ ด้ำนสำธำรณูปโภคพ้ืนฐำน ดีขึ้นมำเป็นอันดับที่ 31 จำก 34 ในปีที่แล้ว และโครงสร้ำงพ้ืนฐำนด้ำน
วิทยำศำสตร์ก็มีอันดับขึ้นถึง 6 อันดับ จำกอันดับที่ 48 เป็นอันดับที่ 42 ส ำหรับโครงสร้ำงพ้ืนฐำนด้ำนกำรศึกษำ
และด้ำนสำธำรณสุขและสิ่งแวดล้อม ยังอยู่ในอันดับต่ ำ (อันดับ 56 และ 58 ตำมล ำดับ)  
 
ความสามารถในการแข่งขันด้านการศึกษาของประเทศไทย 

ในปี 2561 IMD ได้จัดอันดับควำมสำมำรถในกำรแข่งขันด้ำนกำรศึกษำ ซึ่งเป็น 1 ใน 5 ของปัจจัยย่อย 
ในปัจจัยหลักด้ำนโครงสร้ำงพ้ืนฐำน ประเทศไทยมีอันดับด้ำนกำรศึกษำอยู่ในอันดับ 56 ลดลง 2 อันดับเมื่อ
เปรียบเทียบกับปี 2560 หำกเปรียบเทียบกับประเทศในภูมิภำคอำเซียน พบว่ำ ไทยมีอันดับดีกว่ำอินโดนีเซียและ
ฟิลิปปินส์ (อันดับ 57, 61) ส่วนมำเลเซียและสิงคโปร์ ได้อันดับดีกว่ำประเทศไทย  (อันดับ 34,2)  โดยสิงคโปร์มี
สมรรถนะด้ำนกำรศึกษำสูงเป็นอันดับ 2 ของโลก  
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เมื่อพิจำรณำผลกำรจัดอันดับควำมสำมำรถในกำรแข่งขันด้ำนกำรศึกษำของประเทศไทย ตำมกรอบกำร
ประเมินของ IMD จ ำนวน 18 ตัวชี้วัด  ในปี 2561 เปรียบเทียบกับปี 2560 พบว่ำ  

ตัวชี้วัดที่มีอันดับดีขึ้น มี 5 ตัวชี้วัด  เป็นตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรรวบรวมข้อมูลสถิติ 2 ตัวชี้วัด ได้แก่ 
 (1) งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อประชำกร (2) อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำ และตัวชี้วัดที่ได้จำก
กำรส ำรวจควำมคิดเห็นจำกผู้บริหำรภำคเอกชน 3 ตัวชี้วัด ได้แก่ (1) ควำมคิดเห็นต่อกำรสอนวิทยำศำสตร์ใน
โรงเรียน (2) ควำมคิดเห็นต่อกำรจัดกำรศึกษำที่ตอบสนองต่อควำมต้องกำรของภำคธุรกิจ 

ตัวชี้วัดที่มีอันดับเท่าเดิม มี 7 ตัวชี้วัด เป็นตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรรวบรวมข้อมูลสถิติ 5 ตัวชี้วัด ได้แก่  
(1) งบประมำณด้ำนกำรศึกษำรำยหัวต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำ (2) ร้อยละของผู้หญิงที่จบกำรศึกษำระดับ
ปริญญำตรีขึ้นไป (3) จ ำนวนนักศึกษำต่ำงชำติที่เข้ำมำเรียนระดับอุดมศึกษำในประเทศต่อประชำกร  1,000 คน  
(4) จ ำนวนนักศึกษำต่ำงชำติที่ไปศึกษำต่อระดับอุดมศึกษำต่อประชำกร 1,000 คน  (5) ผลกำรทดสอบ PISA  
และตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรส ำรวจควำมคิดเห็นจำกผู้บริหำรภำคเอกชน 2 ตัวชี้วัด ได้แก่ (1) ควำมคิดเห็นต่อระบบ
กำรศึกษำที่ตอบสนองต่อควำมสำมำรถในกำรแข่งขันทำงเศรษฐกิจ (2) ควำมคิดเห็นต่อกำรตอบสนอง
ควำมสำมำรถในกำรแข่งทำเศรษฐกิจของกำรอุดมศึกษำ  

ตัวชี้ วัดที่ มีอันดับลดลง มี 6 ตัวชี้ วัด ตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรรวบรวมข้อมูลสถิติ 5 ตัวชี้วัด ได้แก่  
(1) งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อ GDP (2) อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับประถมศึกษำ (3) อัตรำกำรเข้ำเรียน
ระดับมัธยมศึกษำ (4) ผลสัมฤทธิ์ของกำรอุดมศึกษำ (5) ควำมสำมำรถในกำรใช้ภำษำอังกฤษ (TOEFL) และ (6) 
อัตรำกำรไม่รู้หนังสือของประชำกรอำยุ 15 ปี ขึ้นไป  และตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรส ำรวจควำมคิดเห็นจำกผู้บริหำร
ภำคเอกชน 1 ตัวชี้วัด คือ ควำมคิดเห็นต่อทักษะทำงภำษำที่ตอบสนองต่อควำมต้องกำรของผู้ประกอบกำร  

ทั้งนี้ เมื่อพิจำรณำวิเครำะห์เปรียบเทียบตัวชี้วัดทำงกำรศึกษำเป็นรำยตัวจำกทั้งหมด 18 ตัวชี้วัด ระหว่ำง
ปี 2560-2561 สำมำรถสรุปได ้ดังนี้  

1) งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อผลิตภัณฑ์มวลรวมของประเทศ อันดับที่ 45  (จำกอันดับ 43 ลดลง 2 
อันดับ) เนื่องจำกรัฐมีกำรจัดสรรงบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อ GDP ลดลงจำกร้อยละ 3.9 เป็น ร้อยละ 3.8 

2) งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อประชำกร อันดับที่ 54 (จำกอันดับ 55 ดีขึ้น 1 อันดับ) เป็นที่น่ำสังเกตว่ำ
งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อประชำกรมีค่ำลดลงจำกปีที่ผ่ำนมำ คือจำก 238 US$ เป็น 236 US$ แต่อันดับสูงขึ้น 
แสดงว่ำประเทศส่วนใหญ่ที่เข้ำร่วมจัดอันดับมีกำรจัดสรรงบประมำณต่อประชำกรลดลงด้วย 

3) งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำ อันดับที่ 41 (เท่ำเดิม) ในขณะที่ไทยมีกำร
จัดสรรงบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำสูงขึ้นจำก 17.8 เป็น 18.0 แต่ค่ำอันดับเท่ำเดิม 
ทั้งนี้อำจเนื่องมำจำกประเทศส่วนใหญ่ที่เข้ำร่วมจัดอันดับมีกำรจัดสรรงบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อนักเรียน
มัธยมศึกษำเพ่ิมขึ้น  

4)  อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับประถมศึกษำ อันดับที่ 40 (จำกอันดับ 27 ลดลง 13 อันดับ) โดยไทยมี
อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับประถมศึกษำลดลงจำก 1 : 15.39 เป็น 1 : 16.88 เป็นที่น่ำสังเกตว่ำจ ำนวนนักเรียน
เพ่ิมขึ้นเพียง 1.49 แต่ท ำให้อันดับต่ ำลงถึง 13 อันดับ แสดงให้เห็นว่ำประเทศอ่ืนมีพัฒนำกำรด้ำนอ้ตรำส่วนครูต่อ
นักเรียนในระดับประถมศึกษำดีขึ้น อย่ำงไรก็ตำม ค่ำของประเทศไทยไม่แตกต่ำงจำกค่ำเฉลี่ย (16.39) มำกนัก        

5) อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำ อันดับที่ 62 (จำกอันดับที่ 63 ดีขึ้น 1 อันดับ) เป็นตัวชี้วัดที่
เป็นจุดอ่อนที่ไทยต้องเฝ้ำระวัง โดยกระทรวงศึกษำธิกำรและหน่วยงำนที่เกี่ยวข้องก ำลังเร่งหำแนวทำงเพ่ือเพ่ิมค่ำ
อันดับ  
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6) อัตรำกำรเข้ำเรียนระดับมัธยมศึกษำ อันดับที่ 55 (จำกอันดับ 53 ลดลง 2 อันดับ) ค่ำอันดับที่ลดลง
สอดคล้องอัตรำกำรเข้ำเรียนระดับมัธยมศึกษำท่ีต่ ำลงจำกร้อยละ 83.6 เป็น 77.3  

7) ผลสัมฤทธิ์ของกำรอุดมศึกษำ อันดับที่ 41 (จำกอันดับ 37 ลดลง 4 อันดับ) พิจำรณำจำกร้อยละของ
ประชำกรในกลุ่มอำยุ 25-34 ปีที่จบกำรศึกษำอย่ำงน้อยปริญญำตรี ซึ่งเป็นที่น่ำสังเกตว่ำร้อยละของผู้ที่จบ
อุดมศึกษำในปี 2561 เพ่ิมขึ้นจำกร้อยละ 32.7 เป็นร้อยละ 33.2 แสดงว่ำประเทศอ่ืนมีประชำกรกลุ่มอำยุ 25-34 ปี 
จบกำรศึกษำระดับอุดมศึกษำมำกข้ึน  

8) ร้อยละของผู้หญิงที่จบกำรศึกษำระดับปริญญำตรี อันดับที่ 44 (เท่ำเดิม) เป็นที่น่ำสั งเกตว่ำค่ำร้อยละ
ของผู้หญิงที่จบกำรศึกษำปริญญำตรีน้อยลงจำก 54.4 เป็น 22.8 แต่มีค่ำอันดับเท่ำเดิม คำดว่ำจะไม่ใช่ข้อมูลที่
ถูกต้อง 

9) นักศึกษำต่ำงชำติที่เข้ำมำเรียนระดับอุดมศึกษำในประเทศต่อประชำกร 1,000 คน อันดับที่ 53 (เท่ำ
เดิม)  IMD น ำข้อมูลปี 2014 มำใช้ในกำรจัดอันดับเช่นเดียวกับปี 2560 

10) นักศึกษำที่ไปศึกษำต่อต่ำงประเทศในระดับอุดมศึกษำต่อประชำกร 1,000 คน อันดับที่ 53 (เท่ำเดิม) 
ในขณะที่ไทยมีจ ำนวนนักศึกษำที่ไปเรียนต่อต่ำงประเทศเพ่ิมขึ้นจำกปีที่ผ่ำนมำคือจำกร้อยละ 0.39 เป็นร้อยละ 
0.45 

11) ผลกำรทดสอบ PISA อันดับที่ 49 (เท่ำเดิม) เนื่องจำก IMD ใช้ผลกำรทดสอบ PISA ปี 2015 ซึ่งเป็น
ผลกำรทดสอบปีล่ำสุด มำใช้ในกำรจัดอันดับเช่นเดียวกับปีที่ผ่ำนมำ 

12) ควำมสำมำรถในกำรใช้ภำษำอังกฤษ (TOEFL scores) อันดับที่ 59 (จำกอันดับ 58 ลดลง 1 อันดับ) 
ในขณะที่ค่ำคะแนนเพ่ิมจำกร้อยละ 77 เป็นร้อยละ 78  (TOEFL จัดสอบโดย สถำบัน Educational Testing 
Service (ETS)  มีส ำนักงำนอยู่ที่ เมืองพรินซ์ตัน รัฐนิวเจอร์ซีย์ สหรัฐอเมริกำ ซึ่งเป็นสถำบันเดียวกับที่จัด
สอบ TOEIC GMAT, GRE, SAT) 

13)  ควำมคิดเห็นต่อกำรตอบสนองควำมสำมำรถในกำรแข่งขันทำงเศรษฐกิจของระบบกำรศึกษำ  อันดับ
ที่ 46 (เท่ำเดิม) โดยมีค่ำคะแนนเพ่ิมขึ้นจำก 4.45 เป็น 4.51 แต่ค่ำอันดับไม่ดีขึ้น แสดงว่ำประเทศส่วนใหญ่มีค่ำ
คะแนนที่สูงขึ้น      

14) ควำมคิดเห็นต่อกำรเรียนกำรสอนวิทยำศำสตร์ในโรงเรียน อันดับที่ 45 (จำกอันดับที่ 46 ดีขึ้น 1 อันดับ) 
สอดคล้องกับค่ำคะแนนที่เพ่ิมขึ้นจำก 4.48 เป็น 4.60 

15) ควำมคิดเห็นต่อกำรตอบสนองควำมสำมำรถในกำรแข่งขันทำงเศรษฐกิจของกำรอุดมศึกษำ อันดับที่ 
46 (เท่ำเดิม) โดยมีค่ำคะแนนเท่ำเดิม คือ 4.99 

16) ควำมคิดเห็นต่อกำรจัดกำรศึกษำสำขำบริหำรจัดกำรที่ตอบสนองควำมต้องกำรของภำคธุรกิจ  อันดับ
ที่ 43 (จำกอันดับ 46 ดีขึ้น 3 อันดับ) สอดคล้องกับค่ำคะแนนที่สูงขึ้นจำก 4.99 เป็น 5.56 

17) อัตรำกำรไม่รู้หนังสือของประชำกรอำยุ 15 ปีขึ้นไป อันดับที่ 59 (จำกอันดับที่ 47 ลดลง 12 อันดับ) 
สอดคล้องกับค่ำคะแนนที่เพ่ิมขึ้นจำกร้อยละ 3.3 เป็นร้อยละ 7.1 แต่เป็นที่น่ำสังเกตว่ำประชำกรไทยมีอัตรำกำรรู้
หนังสือมำกขึ้น แต่อัตรำกำรไม่รู้หนังสือกลับเพ่ิมขึ้น  โดยข้อมูลอัตรกำรไม่รู้หนังสือจัดท ำโดยส ำนักงำนสถิติ
แห่งชำติ ซ่ึงกระทรวงศึกษำธิกำรจะเร่งหำรือกับส ำนักงำนสถิติแห่งชำติต่อไป  

18)  ควำมคิดเห็นต่อทักษะทำงภำษำที่ตอบสนองต่อควำมต้องกำรของผู้ประกอบกำร อันดับที่ 49 (จำก
อันดับ 50 ดีขึ้น 1 อันดับ) สอดคล้องกับค่ำคะแนนที่เพ่ิมขึ้นจำก 4.30 เป็น 4.58 

 

https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%B7%E0%B8%AD%E0%B8%87%E0%B8%9E%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%99%E0%B8%8B%E0%B9%8C%E0%B8%95%E0%B8%B1%E0%B8%99&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%A3%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%99%E0%B8%B4%E0%B8%A7%E0%B9%80%E0%B8%88%E0%B8%AD%E0%B8%A3%E0%B9%8C%E0%B8%8B%E0%B8%B5%E0%B8%A2%E0%B9%8C
https://th.wikipedia.org/wiki/%E0%B8%AA%E0%B8%AB%E0%B8%A3%E0%B8%B1%E0%B8%90%E0%B8%AD%E0%B9%80%E0%B8%A1%E0%B8%A3%E0%B8%B4%E0%B8%81%E0%B8%B2
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=GMAT&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/w/index.php?title=GRE&action=edit&redlink=1
https://th.wikipedia.org/wiki/SAT
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 อย่ำงไรก็ตำม จำกภำพรวมของตัวชี้วัดที่เป็นกำรส ำรวจควำมคิดเห็นจำกภำคเอกชนจ ำนวน 5 ตัวชี้วัด 
พบว่ำประเทศไทยมีค่ำคะแนนและอันดับต่ ำทั้ง 5 ตัวชี้วัดมำอย่ำงต่อเนื่อง ทั้งนี้อำจเป็นเพรำะภำคเอกชนที่เป็น
ผู้ตอบแบบส ำรวจควำมคิดเห็นยังขำดกำรรับรู้ที่ดีเกี่ยวกับผลกำรด ำเนินงำนด้ำนกำรศึกษำของรัฐบำล ซึ่ง
กระทรวงศึกษำธิกำรก ำลังหำแนวทำงในกำรสร้ำงกำรรับรู้ให้ภำคเอกชนที่เป็นผู้ตอบแบบส ำรวจดังกล่ำว  
 
แนวทางการขับเคลื่อนการด าเนินงานเพื่อยกระดับขีดความสามารถในการแข่งขันด้านการศึกษา 

แนวทำงกำรขับเคลื่อนกำรด ำเนินงำนเพ่ือยกระดับขีดควำมสำมำรถในกำรแข่งขันด้ำนกำรศึกษำของ
ประเทศให้สูงขึ้น มีดังนี้  

1) ตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรรวบรวมข้อมูลสถิติ  ควรมีกำรสร้ำงควำมเข้ำใจเกี่ยวกับนิยำมตัวชี้วัดที่ใช้ในกำรจัด
อันดับ และมีกำรพิจำรณำข้อมูลสถิติกับหน่วยงำนผู้รับผิดชอบในกำรส่งข้อมูลให้องค์กำรระหว่ำงประเทศเพ่ือ
น ำไปใช้ในกำรจัดอันดับ รวมทั้งมีกำรบูรณำกำรกำรด ำเนินงำนร่วมกันระหว่ำงหน่วยงำนที่เกี่ยวข้องเพ่ือหำ
แนวทำง/มำตรกำรกำรด ำเนินงำนเพ่ือยกระดับขีดควำมสำมำรถในกำรแข่งขันด้ำนกำรศึกษำของประเทศให้สูงขึ้น 
โดยเฉพำะตัวชี้วัดที่มีค่ำอันดับต่ ำ เช่น อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนในระดับมัธยมศึกษำ (62) อัตรำกำรไม่รู้หนังสือ (59) 
และอัตรำกำรเข้ำเรียนระดับมัธยมศึกษำ (55) เป็นต้น 

2) ตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรส ำรวจควำมคิดเห็น ควรมีกำรสร้ำงควำมรู้ควำมเข้ำใจและเผยแพร่ประชำสัมพันธ์
ผลกำรด ำเนินงำนด้ำนกำรศึกษำ ให้กับผู้บริหำรหน่วยงำนของภำคเอกชนที่เป็นผู้ใช้ผลผลิตจำกกำรพัฒนำก ำลังคน
จำกภำคกำรศึกษำ รวมทั้งมีแนวนโยบำยกำรพัฒนำระบบกำรศึกษำและกำรผลิตก ำลังคนที่ตรงกับควำมต้องกำร
ของภำคเอกชน เพ่ือให้ภำคเอกชนเกิดภำพลักษณ์และเจตคติท่ีดีต่อกำรศึกษำ 
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อันดับและค่าคะแนนตัวชี้วัดขีดความสามารถในการแข่งขันด้านการศึกษาของ IMD ปี พ.ศ. 2560 -2561 
 

ตัวชี้วัดด้ำนกำรศึกษำ 18 ตัว ปี 2560 = 54 ปี 2561 = 56 ควำมต่ำง 
ปี 60-61 อันดับ  ค่ำ อันดับ ค่ำ 

1. งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อผลิตภัณฑ์มวลรวมของประเทศ 43 3.9 45 3.8  -2 
2. * งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อประชำกร        55 238 54 236  +1 
3. งบประมำณด้ำนกำรศึกษำต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำ      41 17.8 41 18.0  
4. อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับประถมศึกษำ   27 15.39 40 16.88   -13 
5. อัตรำส่วนครูต่อนักเรียนระดับมัธยมศึกษำ   63 29.54 62 28.15  +1 
6. อัตรำกำรเข้ำเรียนระดับมัธยมศึกษำ  53 83.6 55 77.3  -2 
7. ผลสัมฤทธิ์ของกำรอุดมศึกษำ 37 32.7 41 33.2  -4 
8. ร้อยละของผู้หญิงที่จบกำรศึกษำระดับปริญญำตรีขึ้นไป  44 54.4 44 22.8  
9. นักศึกษำต่ำงชำติที่เข้ำมำเรียนระดับอุดมศึกษำในประเทศต่อ

ประชำกร 1,000 คน  
53 0.19 53 0.19  

10. * นักศึกษำที่ไปศึกษำต่อต่ำงประเทศในระดับอุดมศึกษำต่อ
ประชำกร 1,000 คน  

53 0.39 53 0.45  

11. ผลกำรทดสอบ PISA 49 คณิต 415 
วิทย์ 421 

49 คณิต 415 
วิทย์ 421 

 

12. * ควำมสำมำรถในกำรใช้ภำษำอังกฤษ (TOEFL scores)         58 77 59 78       -1 
13. ควำมคิดเห็นต่อกำรตอบสนองควำมสำมำรถในกำรแข่งขันทำง

เศรษฐกิจของระบบกำรศึกษำ   
46 4.45 46 4.51  

14. ควำมคิดเห็นต่อกำรเรียนกำรสอนวิทยำศำสตร์ในโรงเรียน 46 4.48 45 4.60      +1 
15. ควำมคิดเห็นต่อกำรตอบสนองควำมสำมำรถในกำรแข่งขันทำง

เศรษฐกิจของกำรอุดมศึกษำ   
46 4.99 46 4.99  

16. ควำมคิดเห็นต่อกำรจัดกำรศึกษำสำขำบริหำรจัดกำรที่ตอบสนอง
ควำมต้องกำรของภำคธุรกิจ  

46 4.99 43 5.56      +3 
 

17. อัตรำกำรไม่รู้หนังสือของประชำกรอำยุ 15 ปีขึ้นไป   47 3.3 59 7.1      -12 
18. ควำมคิดเห็นต่อทักษะทำงภำษำที่ตอบสนองต่อควำมต้องกำร

ของผู้ประกอบกำร  
50 4.30 49 4.58      +1 

 
    * ตัวชี้วัดที่ 2, 10 และ 12 เป็นตัวชี้วัดข้อมูลพื้นฐำนที่ IMD ไม่ได้น ำมำคิดค ำนวณในกำรจัดอันดับ 
 ตัวชี้วัดที่ได้จำกกำรส ำรวจควำมคิดเห็นของผู้บริหำรภำคเอกชน โดยสมำคมกำรจัดกำรธุรกิจแห่งประเทศไทย (TMA)   
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      อันดับสมรรถนะในการแข่งขันของประเทศไทยภาพรวม ปี 2561 =  30 

 
ที่มำ : IMD World Competitiveness Yearbook  2014 - 2018 
 
 
 
สมรรถนะในการแข่งขันของประเทศไทย ปี 2561 จ าแนกตามปัจจัยหลักและปัจจัยย่อย 

 
 
ที่มำ : IMD World Competitiveness Yearbook  2018 
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ปี 2557(60) ปี 2558 (61) ปี 2559 (61) ปี 2560 (63) ปี 2561 (63)

อันดับสมรรถนะปัจจัยหลักของประเทศไทย ปี 2557-2561

สมรรถนะทางเศรษฐกจิ

ประสทิธภิาพภาครัฐ

ประสทิธภิาพภาคธรุกจิ

โครงสรา้งพืน้ฐาน
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   ที่มำ : IMD World Competitiveness Yearbook  2008-2018 
           ตัวเลขในวงเล็บคือ จ ำนวนประเทศท้ังหมดที่เข้ำร่วมกำรจัดอันดับ 
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ปี 2551(55) ปี 2552 (57) ปี 2553 (58) ปี 2554 (59) ปี 2555 (59) ปี 2556 (60) ปี 2557 (60) ปี 2558 (61) ปี 2559 (61) ปี 2560 (63) ปี 2561 (63)

ผลการจัดอันดับความสามารถในการแข่งขัน
ด้านการศึกษาของประเทศไทย (IMD) ปี 2551 - 2561
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   ที่มำ : IMD World Competitiveness Yearbook  2017-2018 
   หมำยเหตุ : ** หมำยถึง ตัวช้ีวัดที่ได้จำกแบบส ำรวจควำมคิดเห็นจำกผู้บริหำรธุรกิจ ตัวเลขในวงเล็บ คือ อันดับของตัวช้ีวัด 

 

020406080

งบประมาณด้านการศึกษาต่อ GDP 

งบประมาณด้านการศึกษาต่อประชากร

งบประมาณด้านการศึกษาต่อนักเรียนรายหัวระดับมัธยมศึกษา

อัตราสัดส่วนนักเรียนต่อครู 1 คน ท่ีสอนระดับประถมศึกษา 

อัตราสัดส่วนนักเรียนต่อครู 1 คน ท่ีสอนระดับมัธยมศึกษา

อัตราการเข้าเรียนระดับมัธยมศึกษา

ผลสัมฤทธิ์ของการอุดมศึกษา

ร้อยละของผู้หญิงท่ีจบการศึกษาระดับปริญญาตรีขึ้นไป

จ านวนนักศึกษาต่างชาติท่ีเข้ามาเรียนระดับอุดมศึกษาในประเทศต่อ…

จ านวนนักศกึษาไทยท่ีไปศกึษาต่อต่างประเทศในระดับอุดมศึกษาต่อ…

ผลการทดสอบ PISA

ความสามารถในการใช้ภาษาอังกฤษ(TOEFL) 

**ระบบการศึกษา

**การสอนวิทยาศาสตร์ในโรงเรียน

**การตอบสนองความสามารถในการแข่งขันทางเศรษฐกิจของการ…

**การบริหารจัดการศึกษาที่ตอบสนองต่อความต้องการของภาคธุรกิจ

อัตราการไม่รู้หนังสือของประชากรอายุ 15 ปี ขึ้นไป

**ทักษะทางภาษาที่ตอบสนองต่อความต้องการของผู้ประกอบการ

3.8 % (45) 

236 us$ (54) 

18% (41)

16.88 (40)

28.15(62)

77.3% (55)

33.2% (41)

22.8% (44)

0.19 (53)

0.45(53)

Math = 415 Sci = 
421(49)

78 (59)

4.51 (46)

4.60 (45)

4.99 (46)

5.56 (43)

7.1 (59)

4.58 (49)

3.9 % (43)

238 % (55)

17.8 % (41)

15.39(27)

29.54(63)

83.6 % (53)

32.7% (37)

54.4%(44)

0.19 (53)

0.39(53)

Math = 415 Sci = 421 
(49)

77 (58)

4.45 (46)

4.48 (46)

4.99 (46)

7.41 (43)

3.3 (47)

4.30(50)

ตัวช้ีวัดด้านการศึกษาของ IMD 2560-2561

ปี 61 ปี 60


